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SALAIRE, CONCURRENCE ET SURTRAVAIL :
UNE CONTRIBUTION CLASSIQUE A L'EXPLICATION DU PROH

Olivier Rosell”

RESUME

Cet article propose une reconstruction moderne @cnit méconnu de R. Torrens portant sur la
formation et la répartition du revenu entre lessts sociales. Le cadre analytiqgue de ce modéle est
celui d’'une économie a bien unigue ou les coefitsigechniques sont supposés fixes. Par rapport a
I'approche contemporaine de la théorie ricardiefirge celle de Sraffa), notre interprétation condui
principalement : 1) a représenter le salaire colempression économique du jeu concurrentiel sur le
marché du travail, 2) & proposer un mode de détetion du partage du produit net entre salaires et
profits sans présupposer la fixation exogene deel'de ces variables, 3) a concevoir un concept
original de surtravail pour I'explication du proéih dehors du cadre analytique de la valeur-trakail
final, il apparait que I'approche de Torrens jétte bases d’'une conception originale du profitaen t
que prélevement effectué sur la base d'une trangsacharchande spécifique aux économies

capitalistes.

ABSTRACT

This paper proposes a reconstruction of one ofehartlittle unknown piece of work on the making
and the distribution of income among the sociaks#s. The framework assumes a single-good
economy with fixed production coefficients. It @ifé from the contemporary Ricardo theory (that is,
Sraffa’s) in three ways: 1) real wage are pictuasdthe economic outconw competition in the
labour market, 2) the allocation of the net prodastween wages and profits is determined with no
obligation to fix exogenous variables of distrilomtj 3) the model suggests an innovative concept of
surplus labour to define the profit apart from kdeor theory of value. Finally, the Torrens’s apguio
lays the foundations of an original conception obfip explained by a specific transaction of

capitalism economy.
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" EconomiX - Université de Paris Ouest Nanterre-lédeBse, Bat G-301, 200 avenue de la République19200
Nanterre. Email orosell@hotmail.fr

T Je tiens a remercier Carlo Benetti, Christian Bid&uido Erreygers, Edith Klimovsky, Antoine Rebayet
Fabrice Tricou pour leurs précieux conseils. Biaterdu, je reste seul responsable des erreursagqéddxion
proposée serait susceptible de contenir.

1



INTRODUCTION

Cet article a pour vocation de retranscrire dankibgage de la théorie économique
contemporaine un texte méconnu de Torrens portantlas formation du revenu et sa
répartition entre les classes sociales. Ce texieest contenu dans I'appendice a la cinquiéme
et derniere édition dexternal Corn Tradepublié en 1829, est intitulé Oh the Means of
Improving the Conditions of the Labouring ClagseSon principal objet consiste & expliquer
“the principles which regulate the wages of theolabh, ce qui constitue selon I'opinion méme
de son auteur “the most interesting and importavision of Political Economy” (Torrens,
1829, p. 451). Dans ce texte, Torrens approfongliide de la reproduction des économies
capitalistes initiée danBroduction of Wealth(1821) : alors qu’en 1821, Torrens étudie le
probleme de la reproduction des économies capéalidu point de vue de I'échange entre
produit et capital (Cartelier, 1979), en 1829, f&aur recentre sa problématique sur I'étude de
la transaction salariale, c'est-a-dire I'échangdreentravail et capital. De récents
développements de la théorie classique ont étéopéspsur la base des idées de Torrens,
lequel suggere dans le chap. 6, sect. ®@meluction of Wealthutilisation productive de la
totalité des profits (Benetti, 1986, 1998 ; Bidat@94 ; Bidard et Klimovsky, 2006 ; Benetti,
Bidard et Klimovsky, 2008). L'axe central de notravail consiste a montrer en quoi ces
développements fournissent une grille de lectuteémte de I'approche du probleme de la
répartition, basée sur I'analyse de la reprodudtietea force de travail, exposée dans I'édition
de 1829 dé&xternal Corn Trade

Les principaux aspects de la théorie du salaireTdeens peuvent étes mises en
évidence a partir d'un modele élémentaire ou ledskela seule marchandise produite dans
'économie. Beaucoup de commentateurs de Torremssounligné que certaines de ses
démonstrations reposent sur un taux de profit oét€r comme un ratio entre deux quantités
d’'une méme marchandise (voir par exemple Lange8219e Vivo, 1985, 1986, 1996,
2001 ; Prendergast, 1986 ; Vidonne, 1986 ; Hisam&@09). Pour certains, l'origine de cette
méthode doit étre recherchée dans les premietts éeriRicardo sur la théorie du profit. C'est
le cas en particulier de De Vivo, I'éditeur des cesvcompléetes de Torrens, qui considere que
ce recours a I'hypothése du blé homothétique domstisignificant additional evidence for

Sraffa’s well-known reading of Ricardo’s early tingof profits as a theory where the rate of

! Pour Robbins (1958, p. 295), il s'agirait de I'apdice manquant Broduction of Wealttpublié en 1821. A
notre connaissance, il n'existe aucune copie deoocetage ayant permis de confirmer ou infirmer eett
suggestion.
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profits is determined... as a ratio of two phydicahomogeneous quantities, prior the
determination of prices — what Sraffa (1951, p.ikxkas called the ‘corn ratio theory’ of
profit” (De Vivo, 2001, p. 697) Cet aspect important de la théorie de Torrensena pas
examiné ici. Dans cet article, nous cherchons atraoque la principale contribution de la
théorie du salaire de Torrens réside moins dan®deurs explicite a I'hypothése du blé
homothétique, que dans son approche originale d&pkatition fondée sur la double relation
fondamentale gu’entretiennent les marchandiseg étalail : d’une part, les marchandises
sont le produit du travail, d’autre part, ellesrpettent de I'acheter et fonctionnent, a ce titre,
comme capital. Par certains de ces aspects, iraip@aque la représentation analytique de la
répartition obtenue a partir de I'approche de Tsrest différente de celle que I'on trouve
habituellement dans les développements contempoissns de la théorie de Sréffa

Plus précisément, aprés avoir identifié le problééenomique posé par Torrens
concernant la relation entre la reproduction deofddmie capitaliste et celle de la force de

travail, notre interprétation conduit principalernen

1) a proposer une expression du salaire comme let@ésl jeu concurrentiel sur
le marché du travail ;

2) a mettre au point un mode de détermination departdéion qui ne présuppose
pas la fixation exogene du salaire ou du taux détpr

3) a concevoir un concept original de surtravail pléexplication du profit sans

recourir a la théorie de la valeur-travail.

En définitive, nous considérons que les suggestaomses par Torrens dans le cadre de
son étude de la répartition constitue une bonmstitition de I'opinion de Robbins selon
laquelle sa théorie du salaire contient “substamiaovations on anything which had been
done by his predecessors” (Robbins, 1958, p. 5&jteCcontribution de Torrens fournit
également des éléments qui corroborent le jugerherenetti (1998, p. 469) selon lequel
certains aspects non examinés de I'ceuvre de Topewmgent étre évalués en prenant pour

critere I'état actuel des connaissances.

% Cette interprétation a donné lieu a plusieurs Bgea entre De Vivo et Hollander prolongeant aiesi |
anciennes controverses sur la reconstruction Elesdli sur les profit§1815) de Ricardo par Sraffa (voir en
particulier Hollander, 1995, 1998, 2001).
* Pour une présentation exhaustive du modéle céréatiorn model”) dans le cadre de cette approwhi,en
particulier Bidard (1991, chap. 1).

3



Cet article contient quatre sections. La premiegetisn sert a présenter le cadre
théorique. La seconde section introduit le probleéoenomique posé par Torrens. La
description de ce probléeme nous permettra de migaigir l'originalité du mode de
détermination du salaire que nous exposons damiEieme section. Dans la quatrieme
section, nous approfondissons le mode de détenmmadu taux de profit et proposons un

concept de surtravail pour I'explication du praf@éduit des intuitions de Torrens.

.  CADRE THEORIQUE

Nous faisons ressortir les principales caractéus$ de notre interprétation de la
théorie de Torrens en recourant a un modele théorgjune économie a bien unique,
conformément a la démarche suivie explicitement’gateur.

H1.Le blé (“corn”) est la seule marchandise prteludans I'économie. Cette
marchandise a un double usage, puisqu’elle peat ilisée a la fois comme moyen de

production (“seed”) ou comme bien de consommaiicalé :

“in agriculture the principal things expended, suah food and
seed, being homogeneous with the things reprodwrehle us to
form direct comparison between the quantities edpdnand the
quantities reproduced, and thus give a simpliaiy distinctness to
our illustrations, which could not otherwise beabéd.” (Torrens,
1829, p. 467)

H2. La technique est supposée unique et donnée. &dt représentée par des
coefficients de production supposés fixes : “a gimember of hands can use only the same
given quantity of seed” (p. 464).

H3. Les salaires réels sont congus comme une ghrtapital avance :

“The term capital is the general term, comprising that which is
given to the labourer, and that which is advancesegd... the term
wagesis the specific term, marking that particular portof the
capitalist's advances which is given to the labodfwe his labour.”
(p. 454, les italiques sont de I'auteur)

* Les citations de Torrens sont toutes tirées du endmvrage. Dorénavant, nous n'indiquerons que dinpgion.
Sur les références complétes de I'ouvrage, se tepita bibliographie en fin d’article.
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Les hypotheses suivantes peuvent étre aisémenite®dlu raisonnement suivi par
Torrens :

H4. Les rendements d’échelle sont constants

H5. Tout le capital est circulant.

H6. L’horizon économique est limité a une seulequis.

L’économie supposée est composée de capitalistds gavailleurs. Symboliquement,
la relation fondamentale décrivant la productiorbtéepar du blé et du travail au cours de la
périodet peut s’écrire :

all -y Q)
ou a indique la quantité de semence$ kt quantité de travail utilisées pour la productde

la quantitéy. La production nettey —a est supposée strictement positive. A la datd, la

guantité disponible de blé permet le renouvellenuest conditions initiales de production, si
possible sur une échelle croissante. A cet effelque capitaliste opére un arbitrage entre la
part du revenu qu'’il épargne pour les besoins declimulation du capital et celle qu'il
destine a sa consommation improductive. Conforméraercadre classique du modele, les
décisions cruciales des capitalistes sont celllgives a I'accumulation du capital dans la

mesure ou elles assurent leur reproduction ergtantlasse.

ll. DESCRIPTION DU PROBLEME

Le probléme est posé par Torrens dans les ternnemnssi :

“New accumulations of capital are made for the sakebtaining
advantage therefrom. But it is impossible that remgumulations
of capital should be advantageously employed, srifdsourers can
be procured.” (p. 464)

Cette citation met en évidence une contributiorabiet de Torrens : la condition de
réalisation du taux d’accumulation dépend de lantjtéade blé produite, mais également de la
guantité de travail disponible sur le marché. Liaam est évidente : si la quantité de travalil
offerte par les salariés est inférieure a la deraaal travail des capitalistes, alors le taux

d’accumulation n’est pas réalisable.



Formellement, il est possible de rendre compte el@robleme de la facon suivante.
Désignons pag le taux d’accumulation « désiré » par chaque ahgié (le méme pour tous
les capitalistes, ce qui permet de raisonner sbae d’'un capitaliste représentatif). Ce taux
est calculé sur la base d’'un salaire anticipé. &laire est ici réel, c’est-a-dire mesuré en
unités de blé. Nous notong® le salaire réel anticipé (égal par exemple aursatéel de la
période précédente). Nous supposons en outre gaaxd est positif et compatible avec la
production disponible, c'est-a-dire que ce tauxfieda relation suivante :

@+g)@+wil)<y (2)

Le partie gauche de (2) définit le niveau de I'é¢par « désiré » par le capitaliste au
cours de la période+1. La consommation improductive du capitaliste egtéac . Celle-ci
coincide avec la part non accumulée de la produatamsidérée comme un résidu. On a
donc :

c=y-s 3)
ou S désigne le niveau de I'épargne du capitaliste défirfonction du tawg .

A linstar de la quantité de blé produitela quantité de travail disponible a la date 1
est une donnée. Nous la notddsavec N =|. En regle générale, rien ne garantit que cette
guantité de travail offerte par les salariés caiacavec la demande de travail. L'existence
d'une offre de travail insuffisante correspond as @voqué par Torrens dans la citation
précédente : si I'offre de travail est inférieure a la demande de trav@# g)l , alors le taux
d’accumulationg , bien que compatible avec la production disponjttenformément a (2),
n’est pas réalisable.

Le probleme posé par Torrens étant identifié, skgemaintenant a préciser quelles en
sont les conséquences. A cet effet, désignonsgplar taux d’accumulation effectif des
capitalistes. Pour une quantité de tradgile taux d’accumulation qu'’il est possible au mxieu

de réaliser esy =|ﬁ—1, avecg < g. En supposant que le montant de I'épargndéfini par

(2) reste inchangé, il existe donc une quantitéeseences, égale@a—(lﬁ—l)a, gui ne peut

pas étre utilisée de maniere productive faute d'guentité de travail suffisante (rappelons
gue les coefficients techniques étant par hypotkapposées fixes, chaque unité de travalil
emploie la méme quantité de semences). Pour Torcette partie du capital qui ne peut étre
utilisée comme moyens de production proprementrditent nécessairement aux travailleurs

sous forme de biens-salaire :



“as a given number of hands can use only the savea guantity
of seed, materials, and machinery, these itemsapital cannot...
be increased; and therefore it is only in the fofrmcreased wages
that the new accumulation of capital can appeat.264)

Il s’agit la d’'une conséquence directe de la comnge entre les capitalistes :

“as the increase of capital is supposed to be génell other
capitalists will require additional hands as weall@ur farmer, and
will be offering higher wages also. All the capstd will be
unwilling to let their additional capital of lie liel for want of hands,
and, with the two-fold object of retaining their owabourers, and
of obtaining those of their neighbouvel)l go on advancing wages
until the whole of their additional capital is abbed” (pp. 463-
464, nous soulignons)

Ici apparait une caractéristique fondamentale ddéleode Torrens. Le capital comme
grandeur physiquement homogene est supposé damtéicement a son utilisation qui varie
avec |'état de la répartition. En d’autres ternles, capitalistes décident du montant de leur
épargne, mais pas de son utilisation. On a denes et ¢=c (nous reviendrons
ultérieurement sur la signification de cette hygst).

Sur ces bases, il est possible maintenant de prédes relation entre le taux
d’accumulation désiré et le salaire réel anticgiane part, le taux d’accumulation effectif et

le salaire réel, d’autre part. Pour un montanté&gakgnes supposé donné, on a :
s=(+g)(a+w’l)=(1+g)(a+wl) (4)
De (4), on en déduit immédiatement les relatiomgasities :

>g => w'<w
=g => wW'=w
<g => wW'>w

Q) Q) Q)

L'existence d’'une diminution du salaire réel cong@e a un exces d'offre de travail

est également affirmée par Torrens :

“An increase in the number of Ilabourers, without a
contemporaneous and proportional increase in thantqy of
capital, is inevitably followed by a decline of vy’ (p. 466)

En présence d'un excés d'offre de travail, la corence entre les travailleurs entraine
une baisse du salaire réel jusqu’a ce que la gaaotiale de travail disponible sur le marché

soit entierement employée. Cependant, tous lesanwele salaire n'assurent pas le plein
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emploi du travail, puisqu’il existe un seuil “belomhich wages cannot permanently fall” (p.
460). Ce salaire minimum correspond au salaire ulsistance des classiques. Torrens le
definit comme un ensemble de “necessaries and o@nee of life sufficient to preserve the
labourer in working condition, and to induce himkiep up the race of labourers” (p. 460).
Ce salaire de subsistance ne doit pas étre assimil@ minimum physiologique puisqu’il

reléve essentiellement de la coutume :

“Even in countries situated in the same climatéfedint habits of
living will often occasion variations in the minimuof wages, as
considerable as those which are produced by nataabes.”
(p.460)

En somme, le salaire minimum constitue une variaktgyene déterminée en dehors du
marché du travail : “The minimum of wages, therefothough it varies under different
climates, and with the different stages of natiangbrovement, be regarded as very nearly
stationary” (p. 461).

Terminons en résumant ce que nous venons de darean®P du probleme posé par
'existence d’'une quantité de travail insuffisapteur les besoins de I'accumulation, Torrens
élabore une regle pour la conception classique ahemé du travail en termes d’'un ajustement
concurrentiel par le salaire : pour une quantitérdeail donnée, le salaire réel varie jusqu’'a
ce que la totalité de I'épargne soit utilisée deig@ productive. Dans le cas particulier ou le
salaire réel se fixe a son minimum de subsistah&fni sur la base de criteres historiques et

sociaux, le plein emploi du travail n’est pas agsur

1. SALAIRE ET CONCURRENCE
[11.1 Détermination du salaire réel

Essayons maintenant de formuler tout cela de fajos synthétique. Désignons par
g™ le niveau pris par le taux d’accumulation lorstpisalaire réel se fixe a son minimum,
noté w™ . Etant donné que ce salaire minimum est une \ari@xogéne, le taux
d’accumulation maximal se calcule aisément comrhdisa de I'équation suivante :

5= (1+g™)(@+w™) (5)



Dans ces conditions, le taux d’accumulation effeztt égal au minimum du taux de

variation de la quantité de travagt du taux d’accumulation maximal, soit :
g =Min {n, gmax} (6)
avecn= Iﬂ -1

Une fois le taux d’accumulatiappconnu, la confrontation entre I'offre et la demarui®
travail détermine le salaire réel. L'égalité entre les ressources en blé et somsatiibn
s’écrit :

@+g)(a+wl)+c=y (7

L’équation (7) peut étre réécrite de telle sorfaige apparaitre le salaire réel comme un
rapport entre la part du capital utilisé comme bisalaire et le niveau de I'emploi. On a :

w=Y-(@+gla-c (8)
@$+g)l
(8) est I'expression formelle de la propositionTaerens selon laquelle :

“the one and only cause which can determine wheztyyeen the
maximum and minimum, the wages... shall be fixes, the
proportion which the farmer’'s capital bears to tpgantity of
labour.” (p. 462)

Ou encore :

“the ratio between population and capital, or, maarectly,
between the quantity of labour and the amount opitak
determines the intermediate point at which actuades settle.” (p.
468)

Dans I'équation (8), le numérateur représente ttepdu capital versée sous formes de
salaires (« fonds des salaires » dans la termiiolotassiqud. Cette partie du capital
représente une somme qui n'est pas prédétermirisguxlle dépend du tauy et est donc
inversement proportionnelle au niveau de I'empledour un montant de I'épargre supposé

donné, une baisse (augmentation) du niveau de l@ml+g)l au dénominateur

s’accompagne d’une augmentation (diminution) deeld du capital utilisée comme fonds des

® Le taux de variation de la quantité de travailqoe 'écart entre la quantité de travail dispémisur le marché

a la datet + 1 et la quantité de travaimployéea la datet. Il n'est donc pas nécessaire de supposer le plein
emploi au cours de la période qui s’est écoulée.

® La discussion de la théorie classique du fondssdksires ne rentre pas dans le théme de ce tr@ait un
compte-rendu des débats autour de cette théoirgpaoexemple Stirati (1998).
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salairesy - (L+g)a-cau numérateur. En d’autres termes, le fonds desres et le niveau

du salaire réel varient dans le méme sens.

S’agissant du taux de profit, il peut étre détegmaisément a partir d’'une équation
traditionnelle de production. Avec le blé pour nuaine (son prix est posé égal a 1), cette
éguation s’écrit :

@+r)at+wl)=y 9)
Le mode de détermination du salaire réel par 'éqoa7) (ou (8)) montre que la relation
inverse entre le salaire et le taux de profit ddtioue sur la base d’'une évaluation de la
guantité de travail a soncolt de remplacemeiit non a sorcodt d’acha}. Cette évaluation
est la plus adéquate dans une économie ou lessalaie de période en période.

Concluons provisoirement. En vertu des élémentesggdans les sections Il et 1.1, il
apparait que l'originalité du mode de déterminatiarsalaire réel proposé par Torrens réside,
d’'une part, dans I'étude de situations ou les d&tssd’accumulation des capitalistes ne sont
pas réalisables en raison d’'une offre de travalfiisante, d’autre part, dans la démarche
méthodique gu’il met en ceuvre pour en étudierrgdications sur la répartition. Il en résulte
une regle précise de détermination du salairep@ela concurrence qui s’oppose des lors a
une lecture « standard » des auteurs classiquedingite la portée de leur théorie aux

économies de type dualiste (offre de travail imfiant élastique) (Lewis, 1954).

[11.2 Concurrence ou rapport de force ?

Nous pouvons maintenant mieux saisir la signifaratie I'hypothése selon laquelle le
montant de I'’épargne est donné et ne dépend pé#s @gigantité de travail disponible sur le
marché. Dans le cas d’'une offre de travail insaffte, nous avons vu que la constance du
montant de I'épargne a pour corollaire une augntientalu salaire réel. En d’autres termes,
I'existence d’'une consommation improductive desitaliptes n’empéche pas le salaire réel
d’augmenter. Toutefois, il est possible d’envisages alternative a ce cas de figure. En effet,
plutét que de se soumettre a la « loi de la coeowe », Torrens releve que les capitalistes

peuvent décider de se coaliser en vue de s’opposee augmentation du salaire réel :

“nothing can prevent every new accumulation of dpfrom
appearing under the form of increased wages, exsaph an
intimate understanding and concert amongst cagtisal(pp. 464-
465).
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L’existence d’'une coalition capitaliste revientraroduire la possibilité que le salaire
réel ne dépende pas du jeu concurrentiel, mais dapport de force. Or, ceci a une
conséquence importante sur les propriétés du mod@se si le jeu concurrentiel a pour

résultat de convertir la quantité de k@ —na en biens-salaire, donc de laisser le montant de

'épargne inchangé, l'existence d’une coalition rentapitalistes a pour conséquence
d’affecter cette quantité de blé a leur consommaitigproductive. Fort de ce constat, Torrens

conclut en ces termes :

“the supposition of an intimate concert amongsitedigts, for such

a purpose, involves this manifest contradiction absurdity... that
they accumulate capital for the sake of employing i
advantageously, at the same time that they resutvéo employ it
at all.” (p. 465)

Précisons le sens de cette derniere citation. tragtion d’'une coalition capitaliste qui
empéche le salaire réel d’augmenter se traduitss@gement par une diminution du montant
de I'épargne des capitalistes et une augmentaolewt consommation improductive. Mais
ce cas de figure est en contradiction avec lestreent de la consommation capitaliste comme
un résidu. A linverse, si les capitalistes renaric& accroitre leur consommation
improductive, cela signifie qu’ils maintiennentd@mulation du capital comme une priorité.
Or, les capitalistes seront d’autant plus incitépager davantage leurs salariés, donc a
maintenir le montant de leur épargne inchangé,lgqeont soumis a un environnement
concurrentiel (pour ne pas perdre des employés; denla production). Il en résulte que
I'hypothese d’un montant de I'épargne supposé denradive sa justification, non seulement
dans le cadre concurrentiel du modele, mais ausasis de caractere primordial de
'accumulation du capital et subordonné de la comeation capitaliste : concurrence et

accumulation sont les deux faces d’'une méme piece.

[11.3 Salaire maximal

Le cas privilégié par Torrens est celui d'un sala&el qui atteint son niveau maximal.
L’auteur appelle “moral maximum of wages”, le niuedu salaire correspondant au taux de

profit minimum :

“the capitalist, in addition, to the replacementatif his advances,
will reserve a portion of the produce of industsyhas profit; and
though there will exist no physical, yet there wié a moral
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impossibility that wages should exceed that whahains after the
capitalist’'s other advances with the lowest ratéenofease, for the
sake of which he will carry on his business.” 4p7)

La condition d’obtention du salaire maximum morsi énoncée de facon trés précise

par Torrens :

“Assuming that all the labourers are already empdbged that no

addition is made to their numberg is morally certain that the
whole of every new accumulation of capital will as® the form

of increased wages, until the reward of the labobas reached its
maximum.” (p. 464, nous soulignons)

Ou encore :

“if the number of labourers did not increaseages would continue
at their maximum.” (p. 466, nous soulignons)

Ceci est lié a la constatation selon laquelle :

“If such new accumulations are made, it is in orithat they made
be employed; and if they are employade quantity of labour
remaining the samethere is no form in which they can appear,
except that of increased wages.” (p. 465, nousguunhs)

En somme, le salaire maximal « moral » au sensodeils s’obtient immédiatement en

posantn=0. En vertu de I'équation (6), on en dédgt=0. Le salaire maximal moral
correspond donc au niveau du salaire réel pourelelgs profits des capitalistes suffisent a
couvrir leur consommation improductivesupposée donnée (cela peut se déduire aisément
des équations (7) ou (8) pogr= ).0

Dans le cas particulier ou I'excédent physique estierement accumulé par les

capitalistes ¢= 0, la condition dobtention du salaire maximah£g= ) @boutit

nécessairement a un taux de profit nul. Torrensidére que dans ce cas le salaire atteint son
niveau maximal (“maximum of wages”), c’'est-a-direegles travailleurs recoivent comme
salaires “the whole produce of labour which remaifter the replacement of the capitalist’s

other advances” (p. 457). Bien évidemment, un teéau de rémunération se heurte a la

" Notons que Torrens ne dit rien sur le niveau dix @e profit minimum qui est fixé de maniére exogeén
varie “from causes which it is not necessary hereexplain” (p. 457) (7% dans I'exemple numérique de
Torrens).
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logique capitaliste puisque la classe dominantel@mpans ce cas des travailleurs par “pure
benevolence and charity” (p. 457). La véritablendigation de ce résultat sera exposée dans
la prochaine section. Au préalable, il faut notele des propriétés d’'un systéme ou tout
'excédent physique est accumulé ont été étudiéedBpnetti, Bidard et Klimovsky (2006,
2008) sur la base des intuitions historiques deehar(1821, chap. 6, sect. 6). Le recours a ce
systeme, que ces auteurs baptisent « noyau d’adatiomu», nous permettra de mieux saisir
la portée analytique de la notion de salaire makauaens de Torrens.

IV. TAUX DE PROFIT ET SURTRAVAIL

V.1 Le noyau d’accumulation

Cet examen de la théorie du salaire chez Torretissefon nous, suffisant pour
approfondir la détermination du taux de profit. Baie but, nous recourons aux propriétés
du noyau d’accumulation qui décrit la productiorfeefive de capital par du capital a
I'intérieur du systéme concret. A l'origine, ce cept a été élaboré par Benettiakt (2006,
2008) dans le cadre d’'une économie bisectorieler ain salaire réel donné et directement
incorporé aux autres intrants. L’'une des propriégésarquables du noyau est que ses taux
d’accumulation sont égaux aux taux de profit duésye concrét Cette propriété se vérifie
également dans une économie a bien unique.

Il est possible de rendre compte de l'identité eeidrtaux de profit du systeme concret
et le taux d’accumulation de la fagon suivante.dNek la part de la production utilisée
comme capital. Pour un taux d’accumulatgpet un salaire réel déterminés respectivement
par (6) et (7), le taux de réinvestissement edta@ga

K= @+g)(a+wl) (10)
y

Le noyau d’accumulation est extrait du systéeme @nen multipliant le niveau
d’activité dans le systeme concret gade sorte a extraire la quantité de blé qui rpastutile
pour I'accumulation du capital. Pour un état dodada répartition, le systéme concret et son
noyau d’accumulation ne difféerent donc que du pdmtvue de leur échelle. L’équation de

production dans le noyau s’écrit :

8 Les propriétés du noyau d’accumulation ont étéép@isées a une économie composée aearchandises
fondamentales par Klimovsky (2006).
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@L+r)k(@a+wl) =ky (11)
ou r, est le taux de profit du noyau. L'équation de pdsbn (11) dans le noyau est
identiqgue a I'équation de production (9) du systémnacret. Dés lors, leur taux de profit
respectif coincide nécessairement pour un sakdiledonné :
r=ry 12)
Par définition, le noyau d’accumulation réinveditotalité de son excédent. L'égalité
entre les emplois et les ressources s’écrit :
1+ g, )k(a+wl) =ky (13)
ou g, est le taux d’accumulation dans le noyau. Des tams (11) et (13) se déduit
immédiatement I'égalité entre le taux de profiteetaux d’accumulation dans ce systeme :
Me =0k (14)
En vertu des équations (12) et (14), il apparaé gutaux d’accumulation du noyau
coincide également avec le taux de profit du systéomcret :
r=g, (15)
En outre, si 'on compare les égalités entre leplei® et les ressources dans chacun des
deux systemes, c'est-a-dire (7) et (13), on enrntireédiatement I'égalité suivante :
(1+9) =k@+gy) (16)
(16) signifie que le systeme productif obtenu aipau systéme concret lorsque les

fermiers accumulent aux taux d’accumulatign est le méme que celui qui résulte du

réinvestissement de la totalité du produit danedgau au tauxg, (Bidard et Klimovsky,

2006, p. 189).

Arrivé a ce point, nous sommes en mesure de faiparaitre une propriété tout a fait
remarquable du noyau d’accumulation. Nous avongjuve le mode de détermination du
salaire réel par la concurrence induit la fixatexogene du montant de I'épargne (seul se
modifie son utilisation en fonction de la quantdé travail disponible sur le marché). I
s’ensuit que, pour un montant de I'épargndonné, le taux de réinvestissemé&rast fixé
indépendamment du taux d’accumulation effegt du salaire réal correspondant. On a :

=2 (17)

Reprenons maintenant I'équation (16) qui exprimes welation entre le taux de
réinvestissement et les taux d’accumulation dtesys concret et du noyau. Etant donné la

fixation du taux de réinvestissemérpar (17), il apparait que le taux d’accumulat@n, qui
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coincide avec le taux de profitdu systeme concret en vertu de (15), ne dépendlguaux
d’accumulationg (équation (16)). Ainsi, le taux de profit, qui sdaibse déterminer en
fonction du salaire réelv d’aprés I'équation de production (9), se détermame réalité
indépendamment de ce dernier.

Résumons. Conformément aux propriétés du noyaucubaglation exposées par

Benetti etal., le taux d’accumulationg, du noyau est identique au taux de profitu

systeme concret. Lorsque le salaire réel est détérpar le jeu concurrentiel sur le marché du
travail, il est possible de faire apparaitre undreawpropriété remarquable du noyau
d’accumulation : la détermination du taux de prifitépendamment du salaire. Il s’infére que
la relation inverse entre le salaire et le tauxpd#fit est dans ce cas obtenue sans que la
détermination de l'une des variables de répartipoécede la détermination de I'auteur (ces
deux variables étant déterminées au méme momestje €onception de la répartition
constitue une alternative a I'approche contemperdim la théorie ricardienne (Sraffa, 1960)
ou la détermination du salaire et du taux de prefibsent sur la fixation exogene de 'une de

ces variables.

V.2 Travail nécessaire et travail commandé : wiermulation

Reprenons a nouveau I'équation (16) qui établit telation fondamentale entre le
systéme concret et le noyau d’accumulation pourétai donné de la répartition, puis
multiplions les deux c6tés de cette équation pgukmntité de travall (c'est-a-dire la quantité
de travail employée par les capitalistes au coars ghériode). On obtient :

@+g)l = @+ g, )k (18)

L’équation (18) exprime une égalité entre deux ¢jtesde travail. La partie gauche de
cette équation représente la quantité de travaitea employée par les capitalistes dans le
systeme concret au cours de la péribad. La partie droite représente la quantité de ttavai
employée dans le noyau d’accumulation au courgette méme période. Notons que ces deux
quantités de travail coincident nécessairementlecaystéme productif obtenu a partir du
réinvestissement du produit au tagnest identique a celui qui résulte du noyau, deqgsél
tout I'excédent physique est accumulé.

A présent, réarrangeons I'’équation (18) de tell&es®d exprimer le taux d’accumulation
dans le noyau de la fagon suivante :

Ok =w (19)
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L’équation (19) définit la condition de positivitu taux d’accumulation dans t@yauen
termes de quantités de travail. Pour faire apparagius aisément la signification de cette
condition, remplagons provisoirement dans [I'équati¢l9) @1+g)l par (@+g,)kl
conformément a I'équation (18). Nous obtenons :

_ [+ gy )kl =K
K kI

ou (1+g,)kl représente la quantité de travail utilisée au £ae la périodd +1 dans le

(20)

noyau etkl la quantité de travail utilisée au cours de laqaEt pour produire le capital de la
prochaine période (i.eky). Sur ces bases, la condition de positivité dw tayy peut
s’énoncer simplement de la fagon suivante : dansndgau d’accumulation, le taux
d’accumulation est positif si la quantité de traepii sera utilisée au cours de la périagde 1
(soit L+ g, )Kkl) est supérieure a la quantité de travail emplaéeours de la périodgsoit
kl). D’apres (15) et (18), nous en déduisons ques aaihdition est aussi celle du taux de

profit dans le systéme concret :

" :W 1)

L’équation (21) fournit une explication du taux @geofit en termes de quantités de

travalil : le taux de profit est positif lorsque la quantité de travéit-g)l employée au cours

de la périodda + Zst supérieure a la quantité de trawhilqui a été nécessaire au cours de la
périodet pour produire le capital utilisée a la période anie. En d’autres termes, I'existence
d’'un taux de profit positif repose sur la différenentre la quantité de travaicessairgour

la production du capital et la quantité de trawpie ce capital permet atheter Il apparait
ainsi que I'équation (21) est I'expression analytiqgde la proposition de Torrens selon
laguelle “the labour which produces subsistencetrasless than the labour to which that
subsistence which furnish wages” (p. %62)

Nous sommes maintenant en mesure de mieux compréamdignification du concept
de salaire maximal de Torrengfta 111.3). Rappelons que ce niveau de salaire esgtrabpar
Torrens dans une économie ou tout I'excédent phgsaspt utilisé de maniére productive et
dans laquelle la quantité de travail évolue deragtationnaire. Nous voyons immédiatement

gue cela concerne le noyau d’accumulation lorsqugulantité de travail employée au cours

® Cette proposition est énoncée par Torrens dangsamen de la valeur d’échange (Part I, ChapON the
Influence of the Corn Trade on the Value of Comires)li Une piste de réflexion sur I'étude de la répiarti
chez Torrens sous 'angle de sa théorie de la vdléahange est proposée en conclusion de celeartic
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de la périodd (i.e. kl) est identique a la quantité de travail qui sergpleyéee a la période
t+1 (i.e. 1+ 9, )Kkl). Nous avons vu que cela induit nécessairemetawnde profit nul, non
seulement dans le noyau d’accumulation, mais égalenans le systéme concret. A travers
son concept de salaire maximal, Torrens a doncechant percu que I'explication du profit

réside dans I'étude des propriétés d’'un systentewtd’excédent physique est accumulé.

IV.3 Schéma de formation du capital

Il nous faut maintenant tenter de préciser la §igation du concept de surtravail
élaboré a partir de I'approche de Torrens. Au jatdlel rappelons brievement la facon dont
Marx pose les conditions nécessaires a la compsérede I'émergence historique du capital
en tant que rapport socialll s'agit d’expliquer le prélévement d’'une partie produit net par
des « non travailleurs » sur la base d’une relatiéshange. Ce probleme ne peut donc étre
résolu que s’il existe dans la sphére de la citmuiaune marchandise particuliére rendant
effective les conditions d’apparition de ce type pelévement. Dans les économies
capitalistes, la force de travail constitue cettarchandise. Cependant, la seule prise en
compte de la sphére de la circulation est insuffsapour expliquer la formation du
surproduit capitaliste : « la métamorphose de I'hm@maux écus en capitaliste doit se passer
dans la sphére de la circulation et en méme terojisnd point s’y passer. Telles sont les
conditions du probleme » (Marx, 1867, p. 262). Parx, la formation du surproduit exige
donc « la prise en considération du processus slam&nsemble, comme unité de processus
de production et de circulation des marchandig@&enetti, 1975, p. 146).

Nous voyons immédiatement que le surtravail dédeitapproche de Torrens est bien
conforme au probléme de I'explication de la plubiggosée par Marx. Il existe toutefois une
différence importante entre les deux auteurs peistiapproche de Torrens établit les
conditions du probléme en termes physiques. Il néste pas moins que le surtravail que I'on
peut déduire de cette approche apparait bien coremeésultat d’'un processus de
reproduction, en ce sens que I'explication du sigglhysique pour les profits ne peut étre
appréhendée sans traiter la production et I'’échangeme un processus d’ensemble. Il est en
outre spécifique aux économies capitalistes, damsdsure ou il porte sur un échange propre
a ce type d’économie. En somme, le processus paellé¢approche de Torrens explique la

formation du profit repose sur la double relatiameqtretiennent les marchandises et le

19 Nous faisons plus particuliérement référence dapitre IV, V et VI du livre 1 dCapital.
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travail, laquelle est spécifiques aux eéconomiestalgies. Si 'on désigne par le travalil
nécessaireT' le travail commandé el la part de la production échangée contre du travail
le processus de transformation de la marchandisegtal décrit par I'équation (21) peut étre
représenté symboliquement de la fagon suivante :

ToMoT (22)
ou - représente une opération de production.etune opération d’échange.

La part de la productiokl représente ce qui est vendu par le capitalisteaaailleur en
échange de son travail, ce que Torrens définitiascular, or manual exertion, employed in
order to procure the objects of desire” (p. 452)es profits sont représentés par la différence
entre les quantités de travail figurant aux exttémide (21), soiff'-T . Notons que la
guantité de travail”’ est physiquement homogéne avec la quantité dailtfBvce qui permet
de comparer ces deux quantités de travail, qued&umt mesurer par exemple en heures de
travail. Des lors, les profits sont mesurés padiféérence entre les heures de travail que
rapporte I'achat de la force de travail au catali{l’ ) et les heures de travail que cet achat
lui a colté 7). Ainsi, I'approche du probleme de la répartiteirez Torrens permet d’aboutir
a la méme conclusion que celle énoncée par Marg taoadre de sa formule générale du
capital, a savoir que les capitalistes ne peuvbktdnr un profit positif qu'a la condition que
la force de travail fournisse une quantité de titastgpérieure a celle qui est nécessaire pour sa
propre reproduction. L'originalité de I'approche Terrens est de parvenir a cette conclusion
en dehors du cadre analytique de la théorie deléux-travaif’.

Il est surprenant que dans géseories sur la plus-valularx (1861-1863, p. 77-96) ait
commenté longuement la théorie de Torrens sougl@agte I'explication du profit, sans pour
autant saisir I'intérét de I'analyse de la reprdducqu’elle contient (Benetti, 1986, pp. 27,
39, note 17 ; Bidard et Klimovsky, 2006, p. 172)l'iAverse, les développements récents sur
le systéme de reproduction de Torrens ont été gdalians le cadre de sa théorie des crises,
mais la question de l'origine du profit n'a pas d®aminée. Il résulte pourtant des

observations précédentes que le concept moderneyde d’accumulation, inspiré des idées

M Voir aussi p. 454 : “The term labour, when its mieg is unqualified by the epithet ‘mental’ or ‘@ilectual’,
signifies the action of the human muscles, diretdedbtain the objects of desire, and it signifieshing moré
(souligné par Torrens). Lieavail de Torrens est donc identique ddece de travailde Marx : « Sous ce nom, |l
faut comprendre I'ensemble des facultés physiqtagedlectuelles qui existent dans le corps d'omime, dans
sa personnalité vivante, et qu'il doit mettre enur@ment pour produire des choses utiles » (Marg71®.
263).
12 Ricardo rapporte également le taux de profit avait dans les chapitres 1 et 6 desncipes(1821) en
supposant que le capital est composé uniquemesaldiees (Klimovsky, 1993). Le caractére indispbiesae
cette hypothése dans la théorie de Ricardo estioneét par Marx dans s@$éories sur la plus-valugl961-
1963) et par Torrens dans son introductioBadget(1844).
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de Torrens, jette les bases d’'une conception @lgidu profit en tant que prélévement
effectué sur la base d’'une transaction marchanéefgpe aux économies capitalistes, donc
historiquement déterminé.

Terminons cet examen de la formation du profit déasproche de Torrens par une
remarque qui nous semble importante. L’absencerdBt m’épuise pas la possibilité de
concevoir d'autres types de prélevements duneiegpaiti produit net par des «non
travailleurs », c’est-a-dire d’autres formes deranail en dehors de celles permises par la
transaction salariale. Ceci peut se montrer aiséhoesque I'on suppose que la quantité de
travail commandd” est égale a la quantité de travail nécesshiree taux de profit étant
dans ce cas nécessairement nul, on déduit immaukatede I'équation de production (9),
I'égalité suivante :

atwl=y (23)

En raison de l'égalité supposée entre le travadeggaire et le travail commande,
I'équation (7) qui exprime I'égalité entre les r@ssces en blé et son utilisation se réécrit par
ailleurs :

a+twkl+c=y (24)

Il se déduit de (23) et (24) une expressior da termes d’un surtravail :

c=1-kl (25)

L’équation (25) signifie que la quantité de blé smmmée par les non travailleurs est
équivalente a un surtravail défini par la différerentre la quantité de travail nécessaire a la
production dey et celle nécessaire a la production de ses ist{ambyens de proprement dits
et subsistances des travailleurs). L'existenceealsuctravail n’est toutefois pas le corollaire
de la transformation de la marchandise en capitalest donc pas spécifique aux économies
capitalistes (ce type de préléevement du produitpaetles non travailleurs peut par exemple

étre assimilé aux droits a prélever des societeiaies).
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CONCLUSION

L’idée selon laquelle le profit remunere une pnagicspécifiquement capitaliste, donc
historiquement déterminé, est une idée centrals tapensée classique et chez Nfaw la
différence de Marx qui pose la question du surglusaleur, I'approche de Torrens propose
une formulation de ce probleme en termes physidb@shéorie s’impose dés lors comme la
premiére formulation, non seulement des schémaspiteduction de Marx (Benetti, 1986, p.
23), mais également du probleme posé par l'aute@apital dans ce qu’il nomme la théorie
de I'exploitation. Son approche de la répartitiddow@it a une conception du surtravail pour
I'explication du profit fondée sur une reformulatioles notions de travail nécessaire et de
travail commandé par rapport a leurs interprétatitvaditionnelles. De ce point de vue, la
contribution de Torrens a I'explication du profarestitue un argument en faveur de la théorie
de Sraffa (1960) qui permet de recourir aux notiolassiques de travail nécessaire et de
travail commandé en dehors de la théorie ricardiesh la valeur-travail ou de la théorie
marxiste de la valetir

Le concept de surtravail qui peut étre élaboré rirpde I'approche de Torrens est
obtenu dans le cadre d’'une économie a bien uniquée® coefficients techniques sont
supposées fixes, ce qui est conforme a la démagivee explicitement par I'auteur. Dans
cette économie, le capital est une grandeur phgsigat homogéne, contrairement a son
utilisation qui varie avec I'état de la répartitioBomparée a la tradition ricardienne, qui
explique le salaire par des considérations quelevent pas du marché (telles que la coutume
ou un rapport de force), 'approche de Torrens oiinle salaire comme I'expression
economique du jeu concurrentiel sur le marché dwait. 1l résulte de ce mode de
détermination du salaire que la fixation exogéenel'dee des variables de répartition (le
salaire dans la tradition ricardienne) ne s'impalsis comme une condition nécessaire pour la
détermination du partage du produit net entre agt profits. Le maintien du salaire au
niveau de subsistance, défini sur la base de fiectastoriques et sociaux, apparait des lors
comme le résultat de I'action simultanée de deloise> fondamentales du capitalisme, la loi
de la production capitaliste (ou de lI'accumulatien)la loi de la concurrence : I'existence
d'une « surpopulation relative » qui est justifi@ar I'action de la premiére loi, fixe

systématiqguement le salaire au niveau de subsestmeertu de la seconde.

13 « Accroissement du capital est donc en méme tempissement du prolétariat. Cette identité — elexd
termes opposées en apparence — Adam Smith, Riearddres I'ont [...] bien saisie » (Marx, 1867, @1&
1 Sur la question de I'explication du profit dans#elre de ces deux théories, voir notamment Be{&fTi5).
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Le rattachement du profit a I'existence d’'un swibest suggéré par Torrens dans le
cadre de sa réflexion sur la valeur d’échange eéeakans la partie 1 du chapitre 5 de
External Corn Trad€1829). Dans cet article, nous n’avons pas disdatta relation entre sa
conception du surtravail et sa théorie des priatifsl Notre but était plus limité puisqu’il a
consisté a dégager une formulation contemporainredemnodéle a bien unique exposé dans
'appendice du méme ouvrage. Si nos conclusionscaroant ce « modeéle-blé » sont
acceptées, une réflexion sur la valeur d’échange cforrens pourra étre engagée. Une
guestion importante, qui reste absente de not@egttoncerne la relation entre le surtravail
de Torrens et la détermination des prix relatifs oharchandises lorsque I'on tient compte de

la norme de répartition de la valeur non accumatéee les branch&s

!> Deux normes distinctes sont retenues par Betttard et Klimovsky (2006, 2008) pour la constrantide
leurs modéles de reproduction inspirés des éceitRidardo et de Torrens, chaque norme étant raaah'un
des deux auteurs.
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ANNEXE

On trouvera ici une illustration reprenant I'exemplumérique de Torrens (1829, p.
465-466) permettant d’identifier ce qu’il appelie 4 salaire maximal moral ». Il est supposé
gue 1605 quintaux (gx) de blé sont produits par tt@Q@ailleurs et 500 gx. de blé utilisés
comme semences. Ces hypothéses peuvent étre répaesssous la forme d’une relation entre

les inputs et la quantité produite (le sigre indique le processus de productidn)

Tableau 1
Inputs Output
Travailleurs (nb.) Semences (gx.) Blé (gx.)
100 500 - 1605

Sur les 1105 gx. de produit néte( les 1605 quintaux de blé produits moins les 500
guintaux de semences), 1000 sont réinvestie dapsotfuction et 105 sont consommeés de
maniere improductive. Ces données numériques spnésentées dans le tableau suivant (le

signe « représente le processus de reproduction) :

Tableau 2
Ressources Emplois
Produit net (gx.) Improductives (gx.) Productives (gx.)
1105 o 105 1000

Sur ces bases, la détermination de la répartitépeadd du nombre de travailleurs
embauchés pour la reproduction du systeme. Endiatesd’accroissement de la quantité de
travail, la totalité des 1000 gx. de blé dépensisndniére productive reviennent aux 100
travailleurs employés pour la reproduction des 1§0fmtaux de blé (soit 10 gx. de blé par
travailleur). Comme le salaire est a son niveauimam, il s'infere que le fermier “would
gain no more than the minimum profit of seven pentc which, by the supposition, is
necessary to induce him to carry on his busingss4§6). Torrens a probablement calculé le

'® La mise en forme de cet exemple numeérique de Msrest inspirée de celle proposée par Hisamat€i9)20
dans son examen d@xternal Corn Tradg2™ et 5™ é&ditions).
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taux de profit minimum en évaluant le capital invesla datet a son colt de remplacement
en procédant de la fagcon suivante : quantité desees utilisés en(500 gx.) + le nombre de
travailleurs embauchés €1§100 travailleurs)x le taux de salaire déterminé enl (10 gx.).
Soit :

- _1605-1500_

007
150(C

Torrens conclut qu’en I'absence d’accroissemenhalmbre de travailleurs, les salaires
vont nécessairement atteindre leweximum(p. 466), sous l'effet de la concurrence entre les

capitalistes.
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